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I. Girifl
4857 say›l› ‹fl Kanunu’nun 2003 y›l›nda kabulün-

den önce, iflyerlerinin devri konusunda, hep iflyeri-
nin tümü itibariyle devri söz konusu olmufltur. Çün-
kü, o dönemin ifl yasalar›, iflyerinin devrine iliflkin
genel nitelikteki bir düzenlemeyi içermedi¤i gibi; bu
dönemde uygulama alan› bulan Borçlar Kanunu’nun
179 ile 180 inci maddeleri de, iflyerinin bir bölümü
itibariyle devrini özel olarak ele alm›fl de¤ildir. 4857
say›l› ‹fl Kanunu ise, alt›nc› maddesiyle, “iflyerinin bir
bölümünün devri”ne olanak tan›m›fl durumdad›r. 

Ancak, 4857 say›l› ‹fl Kanunu’nun alt›nc› maddesi,
“iflyerinin bir bölümünün devri”nden ne anlafl›lmas›
gerekti¤i konusunda, çok aç›k de¤ildir. Böyle olunca,
ilkin, ne tür bir devirde “iflyerinin bir bölümünün dev-
ri”nden söz edilebilece¤i; sonra fiziki mekan terki ol-
maks›z›n yap›lacak bir devrin, belirtilen kapsamda
olup olmad›¤› ve de giderek, bu tür bir devrin mev-
cut ifl sözleflmeleri üzerinde nas›l bir etkide bulunaca-
¤› hususlar›, aç›klanmaya de¤er bulunmaktad›r. 

‹flte, afla¤›da yap›lacak aç›klamalarda, ilkin, ifl-
yeri kavram› çerçevesinde iflyerinin bir bölümün-
den ne anlafl›lmas› gerekti¤i ve sonra da, buna ilifl-
kin devir s›ras›nda ve sonras›nda ortaya ç›kabile-

cek fesih durumlar›na ne gibi hukuki sonuçlar›n
ba¤lanaca¤›, irdelenmeye çal›fl›lacakt›r. 

II. “‹flyerinin Bir Bölümünün 
Devri”

1. “‹flyerinin bir bölümünün devri” 
kavram›

a. ) Kavram›n mevzuata girifli

“‹flyerinin bir bölümünün devri”; kavram olarak,
daha önce belirtildi¤i üzere1, Türk ifl mevzuat›na
4857 say›l› ‹fl Kanunu’nun alt›nc› maddesiyle girmifl-
tir. Nitekim, 4857 say›l› ‹fl Kanunu’ndan önceki ifl ya-
salar›; BK. m. 179-180 çerçevesinde, hep iflyerinin
tümüyle, yani tam olarak devrini temel alm›flt›r. “‹fl-
yerinin veya bir bölümünün devri” madde bafll›¤›n›
tafl›yan 4857 say›l› ‹fl K. m. 6 ise, iflyerinin k›smi dev-
rine olanak tan›yan bir düzenlemeyi esas alm›flt›r.
Ancak, an›lan maddeye iliflkin gerekçede, “iflyerinin
bir bölümünün devri”nin ne oldu¤u konusunda her-
hangi bir aç›klama getirilmemifltir2.

b. ) Deyim uygunsuzlu¤u

“‹flyerinin bir bölümünün devri” deyimi, söz ko-
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nusu deyimin içeri¤i bak›m›ndan belirleyici olan ‹fl
K. m. 2/I tümce 2 ve II-III karfl›s›nda, uygun bir
deyim olmaktan uzakt›r. Gerçekten, “iflyerinin bir
bölümünün devri” deyimini duyan kiflide yarat›lan
ilk düflünce, sanki iflyeri bölünüp bir bölümü dev-
redilecekmifl gibi yerinde olmayan bir izlenimin
uyand›r›lmas›d›r.

Oysa, ‹fl K. m. 2/III, “iflyeri, iflyerine ba¤l› yer-
ler, eklentiler ve araçlar ile oluflturulan ifl organi-
zasyonu kapsam›nda bir bütündür” hükmüyle, ifl-
yerinin bir bütün oluflturmas›n› öngörmektedir.
Bunun gibi, ‹fl K. m. 2/I tümce 2 hükmü de, iflye-
rini “iflveren taraf›ndan mal veya hizmet üretmek
amac›yla maddî olan ve olmayan unsurlar ile iflçi-
nin birlikte örgütlendi¤i birim” olarak tan›mlamak
suretiyle, “birim” olma kapsam›nda iflyerinin bütün
oluflturdu¤unu kabul etmektedir. ‹flyerinin bir bü-
tün oluflturmas› esas› benimsenecek oldu¤unda
ise, bunun bölümlere ayr›l›p devrini gerçeklefltir-
menin  nas›l mümkün olaca¤›, merak konusudur.
Bu bak›mdan, söz konusu deyimin, isteneni anlat-
ma aç›s›ndan uygun bir deyim olmad›¤› görülmek-
tedir. 

Buradaki “iflyerinin bir bölümünün devri” anla-
t›m›yla, “iflyeri bölümünün devri” anlat›lmak isten-
mekte olsa gerektir. Çünkü, ‹fl K. m. 6’daki “iflyeri-
nin bir bölümü”ne, “iflyeri bölümü”nden baflka bir
anlam verilmesi mümkün görünmemektedir. Bu
ba¤lamda, “iflyeri bölümü” (Alman hukukundaki,
“Betriebsteil”), as›l iflyerinden co¤rafi olarak uzak-
ta bulunmay›p, örgütlenme ve sorumluluk alan›
bak›m›ndan ondan ba¤›ms›z olmayan ama iflyeri-
nin ana amac› içinde ifl tekni¤ine iliflkin belirli k›s-
mi amaçlar› ba¤›ms›z biçimde izleyebilen yerleri
anlatmaktad›r3. 

Buna göre, ‹fl m. 6’n›n bafll›¤›n›n, “iflyerinin ve-

ya bir iflyeri bölümünün devri” ve an›lan madde
içeri¤indeki “iflyerinin bir bölümünü” de “iflyeri bö-
lümü” olarak anlafl›lmas›, do¤ru ve yerinde ola-
cakt›r. Aksine görüfllerin ise, iflyeri kavram›n›n bir-
lik ve bütünlük esas›na ters düflece¤i aç›kt›r. 

c. ) K›smi devir bak›m›ndan kavramsal içerik

‹fl K. m. 6’yla düzenlenen “iflyerinin bir bölümü-
nün devri”, özelli¤i itibariyle, hukuken k›smi devir
niteli¤indedir. Hukuki terimler kullan›l›rken, “tüm”
ve “bütün” sözcüklerinin anlamlar›na fazlaca dik-
kat edilmedi¤inde, ö¤retide sürekli “iflyerinin bir
bütün olarak devri”nden söz edilmekte4 ve sanki
bir de, iflyerinin bir “bütün” olmaks›z›n devri söz
konusuymufl izlenimi yarat›lmaktad›r. Oysa, ‹fl K.
m. 2/I tümce 2 ve III’de yer alan hükümler karfl›-
s›nda, art›k iflyerinin bütün oluflturmaks›z›n devri,
hukuken olanaks›zd›r. Nitekim, söz konusu hü-
kümler, iflyerini bir “bütün” olarak kabul etmekte-
dir. Buna göre, burada anlat›lmak istenen, iflyeri-
nin parçalanarak devrinin söz konusu olmayaca¤›
olsa gerektir. Çünkü, ‹fl K. m. 6 hükmündeki “iflye-
rinin veya bir bölümünün devri”yle, “tam devir”,
yani iflyerinin tümüyle devri ile “k›smi devir”, yani
“bir bölümünün devri” olmak üzere bir “iflyeri bö-
lümü”nün devri anlat›lmak istenmektedir. 

2. Maddi unsurlar›n k›smi devir 
üzerindeki etkisi

a. ) ‹flyeri kavram› içinde maddi unsurlar›n 
yeri

4857 say›l› ‹fl Kanunu, bilindi¤i üzere, iflyerini
tan›mlarken:

“.. ‹flveren taraf›ndan mal veya hizmet üretmek
amac›yla maddî olan ve olmayan unsurlar ile ifl-
çinin birlikte örgütlendi¤i birime iflyeri denir.

‹flverenin iflyerinde üretti¤i mal veya hizmet ile
nitelik yönünden ba¤l›l›¤› bulunan ve ayn› yöne-
tim alt›nda örgütlenen yerler (iflyerine ba¤l› yerler)
ile dinlenme, çocuk emzirme, yemek, uyku, y›kan-
ma, muayene ve bak›m, beden ve meslekî e¤itim ve
avlu gibi di¤er eklentiler ve araçlar da iflyerinden
say›l›r. 

‹flyeri, iflyerine ba¤l› yerler, eklentiler ve araçlar
ile oluflturulan ifl organizasyonu kapsam›nda bir
bütündür.”
anlat›mlar›n› tafl›yan hükümlere (m. 2/I tümce 2, II
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‹fl K. m. 6 hükmündeki “iflyerinin
veya bir bölümünün devri”yle,
“tam devir”, yani iflyerinin tümüyle
devri ile “k›smi devir”, yani “bir
bölümünün devri” olmak üzere bir
“iflyeri bölümü”nün devri 
anlat›lmak istenmektedir.



ve III) yer vermifltir. Buna göre, iflyeri; iflverenin,
maddi olan unsurlar ile maddi olmayanlar› bir ara-
ya getirip, bunlar› iflçilerle birlikte örgütledi¤i bü-
tünsel birim olmaktad›r. 

Söz konusu tan›mdaki maddi unsurlar›, tafl›n›r
ve tafl›nmaz nitelikteki mallar oluflturmaktad›r. ‹fl
görme borcunun yerine getirilece¤i fabrika binas›
ile ofislerin yer ald›¤› fiziki mekan da, an›lan mad-
di unsurlar içinde bulunmaktad›r. Buna karfl›l›k,
marka ile patent ve iflletme haklar› gibi gayri mad-
di unsurlar, iflyerinin maddi olmayan unsurlar›n
kapsam›ndad›r. ‹flte, iflyeri kavram›n›n ortaya ç›ka-
bilmesi; tüm bu maddi ve maddi olmayan unsurla-
r›n, iflveren taraf›ndan iflçiyle birlikte örgütlenmesi-
ne ba¤l›d›r.

‹flyeri kavram›n›n varl›¤› için, ne maddi ve mad-
di olmayan unsurlar ve ne de iflçi, tek bafl›na ye-
terli görülmemektedir. Çünkü, ‹fl K. m. 2/I tümce
2’deki “birlikte örgütlendi¤i” anlat›m›, tek bafl›na
maddi/maddi olmayan unsurlar ile iflçinin varl›¤›-
n›n yetmeyece¤ini göstermektedir. Bunun gibi,
an›lan hükümdeki “maddî olan ve olmayan unsur-
lar” anlat›m›nda “veya” de¤il de sadece “ve” söz-
cü¤üne yer verilmifl bulundu¤undan, tek bafl›na
maddi olmayan unsurlar›n iflçilerle birlikte örgüt-
lenmesi, iflyerinin varl›¤› için yeterli olamamakta-
d›r. Ayr›ca, ‹fl K. m. 2/II ve III hükmünde “yer-
ler”den söz edilmesi karfl›s›nda da, fiziki mekan›
iflyerinden soyutlama olana¤› bulunmamaktad›r.

Bu durumda, somut olmayan, yani sanal nitelik-
teki ortamlar, ‹fl K. m. 2/I-III hükmü karfl›s›nda, ifl-
yeri niteli¤ini kazanamamaktad›r. Nitekim, internet
üzerinden yap›lan sat›fllar, sanal ortamda iflyeri
kavram›n› yaratmaya yeterli olmamaktad›r. Buna
göre de, fiziki mekan› oluflturan fabrika binalar› ve
ofisler; ‹fl K. m. 2/I cümle 2, II ve III hükmü karfl›-

s›nda, iflyerinin zorunlu unsurlar› içinde yer almak-
tad›r. 

b. ) ‹flyeri bölümünün devri ve maddi 
unsurlar

aa. ) Maddi unsurlar›n tümünün devrinin 
gerekmemesi

‹flyerindeki mal ve/veya hizmet üretimi için ge-
rekli bulunan bina, makine, araç ve gereç gibi ta-
fl›n›r veya tafl›nmaz nitelikteki mallar, iflyeri kavra-
m› içinde yer alan maddi unsurlar› oluflturur. ‹flye-
rinin veya bir iflyeri bölümünün devri s›ras›nda,
bunlar›n bir baflkas›na devri söz konusu olur. 

Ancak, iflyerinin veya iflyeri bölümünün devrin-
den söz edilebilmesi için, maddi unsurlar›n ve
özellikle fiziki mekanlar›n tümünün devri gerek-
mez. Burada önemli olan, ifl tekni¤ine iliflkin ama-
c›n sürdürülebilmesi için önemli bulunan maddi
unsurlar›n devridir5. 

Bu anlamda, her türlü “mamelek devri”nin, ifl-
yerinin devri sonucunu yarataca¤› söylenemez.
Yarg›tay Dokuzuncu Hukuk Dairesi ise, mamelek
devrinde devralan iflverenin, devirden önce ifl söz-
leflmesi sona erdirilen iflçilerin alacaklar›ndan so-
rumlu oldu¤una karar vermek6 suretiyle, sanki her
türlü mamelek devrinde iflyerinin devri sonucunun
ortaya ç›kaca¤›n› kabul etmifl bulunmaktad›r7.

bb. ) Fiziki mekan›n devri gere¤i
‹flyeri veya bir iflyeri bölümünün devri s›ras›n-

da, maddi unsurlar bak›m›ndan, fiziki mekanlar
devredilmeksizin ‹fl K. m. 6 anlam›ndaki bir iflyeri
devrinden söz etmenin mümkün olup olmad›¤›
noktas›na aç›kl›k getirilmesi gerekmektedir. 

Gerçekten, ‹fl K. m. 6/I, “iflyeri veya iflyerinin
bir bölümü hukukî bir iflleme dayal› olarak baflka
birine devredildi¤inde, devir tarihinde iflyerinde
veya bir bölümünde mevcut olan ifl sözleflmeleri
bütün hak ve borçlar› ile birlikte devralana geçer”
hükmünü tafl›maktad›r. Söz konusu hükümde, dik-
kat edilece¤i üzere, “iflyeri”nin veya “iflyerinin bir
bölümü”nün devrinden söz edilmekte ve bu dev-
rin hukuki sonucu belirtilmektedir. Buna göre, bu-
radaki iflyeri veya iflyerinin bir bölümü kavram›n›n,
‹fl K. m. 2/I tümce 2 ve II-III kapsam›nda de¤erlen-
dirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda, söz konusu
hükümler de, daha önce8 belirtildi¤i üzere, fiziki
mekan›n iflyeri kavram› için gerekli zorunlu unsur-
lar›n içinde yer ald›¤›n› kabul etmektedir. Böylece,
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Alman hukukunda bir iflyeri 
bölümünün devrinden söz 
edilmesinde göz önünde 
bulundurulacak yedi kriter içinde,
maddi aktiflerin (binalar›n) 
devredilip devredilmedi¤i noktas›
yer almaktad›r.



fiziki mekan devredilmeksizin ‹fl K. m. 6 anlam›n-
da bir iflyeri veya iflyerinin bir bölümünün devrini
gerçeklefltirmek, hukuken mümkün görünmemek-
tedir. 

Var›lan bu sonucu, hukuki baz› gerekçelerin de
destekledi¤i görülmektedir. Nitekim, Alman huku-
kunda bir iflyeri bölümünün devrinden söz edilme-
sinde göz önünde bulundurulacak yedi kriter için-
de, maddi aktiflerin (binalar›n) devredilip devredil-
medi¤i noktas› yer almaktad›r9. 

Sonra, her ne kadar 4857 say›l› ‹fl Kanunu ön-
ceki ifl yasalar›n›n tersine iflyerini iflin yap›ld›¤› yer
olarak tan›mlamam›flsa da; iflyeri kavram›n›n mad-
di unsurlar›n›, iflçinin ifl gördü¤ü fiziki mekandan
soyutlama olana¤› yoktur. 

Bunun gibi, iflyeri kavram›n›n fiziki mekandan
soyutlanmas›, iflverenin iflçiyi onay›n› aramaks›z›n
istedi¤i yerde çal›flt›rabilmesine yol açacakt›r; ki,
mevcut hukuki sistem içinde, hukuken buna ola-
nak tan›nmamaktad›r. 

Di¤er yandan, belirli bir ifl faaliyetinin, bu faali-
yetin görüldü¤ü fiziki mekan›n devri söz konusu
olmaks›z›n, o faaliyetin lisans sözleflmesinin sat›fl
suretiyle devredilmesi durumunda da, “iflyerinin
veya bir bölümünün devri”nden söz etme olana¤›
bulunmamaktad›r. 

Gerçekten, belirli bir ifl faaliyetinin, söz konusu
faaliyetin yap›ld›¤› fiziki mekan›n devrine gidil-
meksizin, bu faaliyetin lisans sözleflmesinin sat›fl›
suretiyle bir baflkas›na devri, kavram olarak, “iflin
devri” veya “ifl devri” olarak adland›r›lmak gerekir.
‹flyerinin veya bir iflyeri bölümünün devri ise, yu-
kar›daki aç›klamalardan anlafl›laca¤› üzere, fiziki
mekan›n devrini zorunlu k›lmaktad›r. Buna göre,
‹fl K. m. 6 hükmü ‹fl K. m. 2 hükmüyle birlikte de-
¤erlendirilecek oldu¤unda; “iflyerinin veya bir bö-
lümünün devri”nin (‹fl K. m. 6/I), salt iflin devri ve-

ya ifl devri anlam›n› tafl›yabilecek baflkas›n›n üzeri-
ne geçirme ifllemlerini içermedi¤i görülmektedir. 

Ayr›ca, maddi unsurlar ve özellikle fiziki mekan
devredilmeksizin gerçeklefltirilecek devir, iflçinin
bir baflka iflverene devri anlam›n› tafl›yacakt›r. Bir
iflyerinin sadece iflçilerinin baflka bir iflverene veril-
mesi ise, iflyerinin veya bir iflyeri bölümünün dev-
ri için yeterli say›lmamaktad›r10.

Bu bak›mdan, tek bafl›na “ifl devri” veya “iflin
devri”, Türk ifl mevzuat›na yabanc› bulunmakta; ‹fl
K. m. 6, iflyerinin veya bir bölümünün devrinde,
iflin devriyle birlikte fiziki mekan›n da devrini zo-
runlu k›lmaktad›r11.

III. ‹flyeri Bölümünün Devrinin 
‹fl Sözleflmelerine Etkisi

1. ‹fl sözleflmesinin devralana geçmesi
‹flyeri bölümünün devri sonras›nda, devir tari-

hinde iflyeri bölümünde mevcut olan ifl sözleflme-
leri, tüm hak ve borçlar›yla birlikte devralana ge-
çecektir (‹fl K. m. 6/I). 

Yasan›n kabul etmifl oldu¤u bu esas, do¤all›kla,
iflyeri bölümünün devrinden söz edilebildi¤i du-
rumlar için söz konusudur. Buna göre, fiziki me-
kan devredilmeden yap›lacak bir devir, mevcut ifl
sözleflmelerini etkilemeyecektir. Çünkü, salt iflin
devri olarak nitelenen bu gibi hallerde, iflyeri bö-
lümünün devrinden söz etme olana¤› bulunma-
maktad›r. Bu durumda, fiziki mekan devredilme-
den gerçeklefltirilmek istenecek devir, mevcut ifl
sözleflmesi üzerinde etki yaratmayacak ve ifl söz-
leflmesi, ifli devreden iflverenle devam edecektir.
Aksi takdirde, ifli devralacak iflverenin, iflçiden
kendi iflyerinde iflin görülmesini isteyebilece¤i ka-
bul edilmifl olur ki; bunu, iflyeri de¤iflikli¤inde iflçi-
nin onay›n›n aranmas›n› öngören esaslarla ba¤dafl-
t›rmak, hukuken mümkün de¤ildir. 

2. Devir s›ras›nda ve sonras›nda fesih 
hakk›

Devreden veya devralan iflveren, salt iflyeri bö-
lümünün devri dolay›s›yla ifl sözleflmesini feshe
kalk›flamayacakt›r. Bunun gibi, iflyeri bölümünün
devri, iflçi yönünden de, fesih için bir hakl› neden
oluflturmayacakt›r (‹fl K. m. 6/V tümce 1).

Ancak, “devreden veya devralan iflverenin eko-
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‹flyeri kavram›n›n fiziki mekandan
soyutlanmas›, iflverenin iflçiyi 
onay›n› aramaks›z›n istedi¤i yerde
çal›flt›rabilmesine yol açacakt›r; 
ki, mevcut hukuki sistem içinde,
hukuken buna olanak 
tan›nmamaktad›r.



nomik ve teknolojik sebeplerin yahut ifl organizas-
yonu de¤iflikli¤inin gerekli k›ld›¤› fesih haklar›” ile
iflçi ve iflverenlerin ifl sözleflmesini hakl› nedenle
fesih haklar›, yasa taraf›ndan sakl› tutulmufltur (‹fl
K. m. 6/V tümce 2). 

IV. Sonsöz
‹flyerinin devri konusunda, 4857 say›l› ‹fl Kanu-

nu’yla önemli bir ad›m at›lm›flt›r. Ancak, söz konu-
su düzenlemenin, devre iliflkin sorunlara tam bir
aç›kl›k getirdi¤i söylenemez. Bu ba¤lamda, “iflyeri-
nin bir bölümünün devri”nin ne anlam tafl›yaca¤›,
ö¤reti görüfllerine b›rak›lm›fl durumdad›r. Bununla
birlikte, “iflyeri bölümü”nü tan›mlayan ö¤reti gö-
rüfllerinin varl›¤› ve yerindeli¤i, söz konusu belir-
sizli¤i gidermifl görünmektedir.

‹flyeri bölümünün devrinin, ‹fl K. m. 6 hükmüy-
le düzenlenmesine karfl›l›k; söz konusu hükümden
ayr› düflünülemeyecek olan iflyeri kavram›n›n, ‹fl
K. m. 2/I-III’deki tan›m›nda “iflin yap›ld›¤› yer” ol-
ma esas›na yer verilmeyifli ise, yerinde olmam›flt›r.
Çünkü, iflyeri kavram›n›, maddi unsurlar› itibariyle,
iflçinin iflini yapmakta oldu¤u yerden (fiziki me-
kandan) soyutlama olana¤› yoktur. Nitekim, iflyeri
unsurlar› olmaks›z›n bir iflin devrine olanak tan›n-
may›fl› da, bunu do¤rular niteliktedir. Bu anlamda,
de lege ferenda olarak, iflyeri kavram›n›n tan›mlan-
mas› s›ras›nda, yeniden maddi unsurlar içinde yer
alan yer (mekan) unsurunun ön plana ç›kar›lmas›
yerinde olacakt›r.
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