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Iflasm Ertelenmesinin Isci Alacaklarimin
Tahsiline Etkisi

1. IFLASIN ERTELENMESIi
HAKKINDA GENEL BiLGi

iflas ile ilgili hiikiimlerin amact iflas1 onle-
mek, iflasin meydana gelmesi halinde tasfiyeyi
kisa stirede tamamlayarak miflisin mal varli-
gindan alacaklilari tatmin etmektir. Iflasin erte-
lenmesi, sermaye sirketleri ve kooperatiflerde
iflast 6nleyen bir kurumdur.

iflasin ertelenmesi TTK'nin 324. maddesin-
de diizenlenmis iken Icra ve Iflas Kanunu'nda
4949 sayili Kanunla degisiklik yapilarak Kanu-
nun 179, 179/a ve 179/b maddelerinde ayrica
hiikkme baglanmustur.

iflasin ertelenmesini sermaye sirketleri ve
kooperatifler isteyebilirler. Ancak alacaklilar da
sermaye sirketi ve kooperatif hakkinda iflasin
ertelenmesi talebinde bulunabilirler.

Borca batik durumdaki sermaye sirketi ve
kooperatifi idare ve temsile yetkili olan kim-
seler ya da alacaklilardan biri sermaye sirketi
veya kooperatifin muamele merkezinin bulun-
dugu yerdeki Ticaret Mahkemesine iyilestirme
projesi ile basvurarak iflasin ertelenmesini is-
teyebilir.

Iflasin ertelenmesine karar verilmesi icin er-
teleme talebinde bulunan sermaye sirketi veya

kooperatifin borca batik durumda olmasi ve
sunulan iyilestirme projesinin mahkemece cid-
di ve inandirict bulunmasi gerekir.

Mahkeme iflasin erteleme kosullarinin olus-
tugu kanaatine varirsa iflasin 1 yil stire ile erte-
lenmesine karar verir. iflasin ertelenmesine ka-
rar veren mahkeme bu kararla birlikte kayyim
atanmasina da karar verir. Kayyimin yonetim
organinin yetkilerine sahip oldugu aciklanmis-
sa buna yonetici kayyim denir. Mahkeme yone-
tim organinin karar ve islemlerinin gecerliligini
kayyimin onayina tabi kilmissa bu kayyima de-
netci kayyim denir.

iflasin ertelenmesine karar veren mahkeme
sermaye sirketi veya kooperatifin mal varliginin
korunmast icin gerekli her tirli tedbiri iyilestir-
me projesini de goz Ontinde tutarak alir.

Iflasin ertelenmesi kararinin hitkiim fikrast
TTKnin 166/2 maddesinde 6ngorilen usulle
ilan edilir.

iflasin ertelenmesine karar verilmesiyle erte-
leme karari etkilerini dogurur. Erteleme karart
etkisini ilan tarihinden degil karar tarihinden
itibaren dogurur.

Iflasin ertelenmesi Kanundaki genel acikla-
madan sonra, iflasin ertelenmesi kararindan et-
kilenecek isci alacaklari tizerinde durulacaktir.
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11. i1SCILIK ALACAKLARI
KAPSAMINA GIREN ALACAKLAR

Iflasin ertelenmesinin iscilik alacaklarina et-
kisini belirlemek icin oncelikle iscilik alacak-
larinin kapsamina giren alacaklarin aciklanma-
sinda yarar bulunmaktadir. Bu baslik altinda
iscinin tcret alacagini ve diger alacaklarint in-
celeyecegiz.

1. Ucret Alacag

Is sozlesmesinin temel unsuru olan ticret
Anayasa’nin 55. maddesinde dizenlenmistir.
Hukiimde tucretin emegin karsiligt oldugu,
Devletin, calisanlarin yaptigi ise uygun adaletli
bir ticret elde etmeleri ve diger sosyal yardim-
lardan yararlanmalart icin gerekli tedbirleri ala-
cagi belirtilmistir.

Bu diizenleme ile ticretin anayasal bir tani-
m1 yapimamistir. Is Kanunu'nun 32. madde-
sinde genel anlamda tcret bir kimseye bir is
karsiliginda isveren veya Ucunct kisiler tara-
findan saglanan ve para ile 6denen tutar ola-
rak tanimlanmistir. Bu tanimda tcretin yapilan
isin karsilig1 oldugu belirtilmistir. Ancak sos-
yal Gicret adi altinda is karsiligr olmayan bazi
hallerde (IK m.24/3, 25/3, 46, 47, 57) {cret
odenmektedir.!

Ikramiye, prim, komisyon ve kardan pay
alma asil tcret disinda kalan ancak genis an-
lamda tcret kapsamina giren ek tcretlerdir.?

2. Tazminat Alacaklan

Isci is iliskisi devam ederken isverenden is
kazasi ve meslek hastaligi nedeniyle maddi ve
manevi tazminat, kisilik haklarinin ihlali nede-
niyle manevi tazminat, is akdinin feshi nede-
niyle kidem ve ihbar tazminati, sendikal tazmi-
nat veya is glivencesi tazminatt isteyebilir.

1N1. iSCININ UCRET ALACAGI iCiN
UCRET GARANTI FONU'NA
BASVURU iMKANI

Isverenin konkordato ilan etmesi, isveren
icin aciz vesikasi alinmasit veya iflast nedeniy-
le isverenin 6deme glcligiine dustigu haller-
de iscilerin son ti¢ aylik ticretini Ucret Garanti

isciye Ucret Garanti Fonu'na
basvurma imkani veren tcret
alacaq isciye son ¢ ayda
odenmesi gereken temel ticreti
ifade eder.

Fonu’'ndan alabilecegi 4857 sayili is Kanunu'nun
33. maddesiyle diizenlenmisti. Bu diizenleme-
de iflasin ertelenmesi hali yer almamustir. 4857
sayili Is Kanunu'nun 33. maddesinde yer alan
bu hikiim 5763 sayili Kanunun 37. maddesiy-
le kaldirilmis ve aynt Kanunun 17. maddesiyle
4447 sayili Kanuna Ek madde 1 olarak eklen-
mistir.

Isverenin 6deme aczine diismesi halinde
devreye giren Ucret Garanti Fonu’nun uygula-
mast yeni diizenleme ile Is Kanunu ile sinirh
olmaktan cikaridmis ve sigortalt isci calistiran
tim isverenler yoninden uygulanabilir hale
getirilmistir.

Ek madde 1'de sigortali sayilan kisileri hiz-
met akdine tabi olarak calistiran isverenin if-
lasin ertelenmesi nedeniyle 6deme glcligiine
dustiigti hallerde isciler, is iliskisinden kaynak-
lanan ¢ aylik 6denmeyen tcret alacaklarinin
ddenmesini Ucret Garanti Fonu'ndan isteyebi-
lirler’. Isciye Ucret Garanti Fonu'na basvurma
imkani veren Ucret alacag: isciye son li¢ ayda
odenmesi gereken temel tcreti ifade eder.*

Ucret Garanti Fonu'ndan sadece iscinin te-
mel ticret alacag istenebilecegine gore, iscinin
Fondan karsilanmayan diger alacaklarinin if-
lasin ertelenmesi kararindan onceki bir yillik
kismi yontinden isci, isveren aleyhine haciz yo-
luyla takip yapabilecektir.

Isciye Ucret Garanti Fonu'ndan ddenecek
meblag kayymma ve isverene bildirilmelidir. Ts-
cinin, Ucret Garanti Fonu tarafindan kendisi-
ne o6denen meblag: iflasin ertelenmesi stiresi
icinde takip konusu yapmamasi gerekir. Isci-
nin 6ddenen meblag yoniinden takibe gecmesi
veya onceki takibini devam ettirmesi halinde
isveren icra mahkemesinde sikayet yoluna gi-
debilir.

Isci sigortaya bildirilmemis olsa bile Ucret
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Garanti Fonu'ndan yararlandirilmali ve iflasin
ertelenmesi kararindan o6nceki ti¢ aylik temel
tcreti 6denmelidir.”

Fonun yaptigi 6deme yonlinden isverene
ricu edebilecegine iliskin bir hikim bulun-
mamaktadir. Bu durumun Fonun kaynaginin
cok kisa stirede kurumasi, yok olmasi sonu-
cunu dogurabilecegi gerekcesiyle halefiyet il-
kesinin kabul edilmesi gerektigi gortst ileri
surtlmustir.®

Ucret Garanti Fonu yapugir ddemeler icin
mevcut dizenlemeye gore isverene riicu ede-
mez. Ancak isci ve isverenin Fondan para tah-
sil etmek amaciyla Ucret Garanti Fonu'na bas-
vurduklart sonradan tespit edilirse 6denen bu
meblag:i Fon isci ve isverenden talep edebil-
melidir.

iflasin ertelenmesi kararmnin verilmesinden
sonra dogan ucret alacagi icin Fon kural ola-
rak 0deme yapmamaktadir. Ancak 4447 sayili
Kanunun Ek 1. maddesinde aranan kosullart
tastyan isci, iflas erteleme kararinin kaldiridip
iflasa karar verilmesi hakkinda iflas kararindan
onceki son ti¢ aylik temel ticret alacag: icin Uc-
ret Garanti Fonu’na basvurabilir.”

1V. iSCi ALACAKLARININ iFLASIN
ERTELENMESI SURESI iICINDE
TALEP EDILEBILIRLIGI

Iflasin ertelenmesi kararinin bor¢lu veya ala-
caklilar yoniinden bazi sonuclari vardir. Iflasin
ertelenme siiresi icinde bor¢lu aleyhine 6183
sayilt Kanuna gore yapilan takipler de dahil ol-
mak Uzere hicbir takip yapillamaz ve evvelce
baslamus takipler durur (ifK.m.179/b-1). iflasin
ertelenmesinin koruyucu etkisinin iki istisnast
bulunmaktadir.

Birinci olarak, tasinir, tasinmaz veya ticari
isletme rehniyle temin edilmis alacaklar nede-
niyle rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip
baslatilabilir veya baslamis olan takiplere de-
vam edilebilir. Ancak rehinli takip sonuncunda
muhafaza tedbiri alinamaz ve rehinli malin sa-
tis1 gerceklesemez (IIK.m.179/b-2).8

ikinci olarak, IIK’nin 206. maddesinin birin-
ci sirasinda yazilt alacaklar icin haciz yoluyla
takip yapilabilir (IIK.m.179/b-2). 1iK’'nin 206.

Iscinin hitkiim kapsamindaki
alacaklarim haciz yoluyla takip
edebilmesi icin, bu alacaklarn
iflasin ertelenmesi karan
verilmesinden bir y1l dnce
dogmus olmasi gerekir.

maddesinin birinci sirasinda yazili alacaklar
sunlardir:

A) Iscilerin is iliskisine dayanan ve iflasin
acilmasindan onceki bir yil icinde tahakkuk et-
mis ihbar ve kidem tazminatlari dahil alacaklari
ile iflas nedeniyle is iliskilerinin sona ermesi
tizerine hak etmis olduklari ihbar ve kidem taz-
minatlari,

B) Isverenlerin, isciler icin yardim sandiklari
veya sair yardim teskilati kurulmasi veya bun-
larin yasatilmasi maksadiyla meydana gelmis
ve tlzel kisilik kazanmis bulunan tesislere veya
derneklere olan borglart,

C) iflasin acilmasindan 6nceki son bir yil
icinde tahakkuk etmis olan ve nakden ifas1 ge-
reken aile hukukundan dogan her tiirlti nafaka
alacaklart.

inceleme konumuz bakimindan birinci sira-
nin (A) bendinde yazili alacaklar tizerinde du-
rulacaktir.

Isveren lehine verilen erteleme siiresi icin-
de 1IK'nin 206. maddesinde birinci sirada (A)
bendinde gosterilen iscilik alacaklari icin ha-
ciz yoluyla takip miimkiindiir. Iscinin hiikiim
kapsamindaki alacaklar icin iflas yoluyla takip
yapmast ise mimkiin degildir.® Zira iflasin er-
telenmesi karart alarak mali durumunu dizelt-
meye calisan sermaye sirketi veya kooperatifin
iflas yoluyla takip edilmesi iflasin ertelenmesi
kararini etkisiz kilar ki, bu sonuc¢ iflasin erte-
lenmesi kurumunun amacina aykiri olur.

[IK’nin 206. maddesinin birinci sirasinda (A)
bendinde olan alacaklar icin is¢ci daha once
baslattig iflas yoluyla takibi IIK'nin 43. madde-
si uyarinca haciz yoluyla takibe cevrilebilir.

Iscinin hiikiim kapsamindaki alacaklarint ha-
ciz yoluyla takip edebilmesi icin, bu alacaklarin
iflasin ertelenmesi karari verilmesinden bir yil
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once dogmus olmast gerekir. Bir yildan daha
once dogan iscilik alacaklarinin tahsili icin if-
lasin ertelenme siiresi icinde isveren aleyhine
haciz yoluyla takip yapilamaz. iflasin ertelen-
mesi kararinin koruyucu etkisi hikiimde sa-
yilmayan alacaklar yoniinden kendini gosterir.
Ornegin iflas ertelenmesi kararinin verildigi ta-
rihten Onceki 3 yillik izin tcreti alacagi bulu-
nan isci, erteleme kararindan onceki 1 yillik ki-
sim icin haciz yoluyla takip yapabilir, iki yillik
alacag icin takip yapamaz, baslamis takiplere
devam edemez.

Iflasin ertelenmesi siiresi icinde iscinin is-
veren aleyhine alacak davasi acmasina engel
yoktur. Ancak isci, isveren aleyhine dogrudan
iflas davasi acamaz.

iflasin ertelenmesi siiresi icinde haciz yoluy-
la takibe konu edilebilecek alacaklar yontinden
iscilerin ihtiyati haciz karart alip uygulamasina
engel bulunmamaktadir. Ancak haciz yoluyla
takibe konu edilemeyecek alacaklar yoninden
ihtiyati haciz karart alinip alinamayacagi, karar
alinmissa bu kararin uygulanip uygulanamaya-
cag1 konusunda aciklik bulunmamaktadir.

Konkordato miihletinin iflasin ertelenme-
si kararinin etkilerine benzer koruyucu etkisi
[IK'nin 298. maddesinde diizenlenmistir. Hiik-
me gore konkordato miihleti icinde (muhletin
verildigi 3 aylik ve uzatilan 2 aylik donemde)
ihtiyati haciz karar1 uygulanamaz. iflasin erte-
lenmesi sirasinda ihtiyati haciz kararinin uygu-
lanip uygulanmayacagi konusunda diizenleme
bulunmadigindan uygulamada tereddiitler or-
taya cikmustir.

Yargitay bir kararinda iflasin ertelenmesi ta-
lebi tizerine verilen tedbir kararinin ihtiyati ha-
ciz karar verilmesine engel olmadigini kabul
etmistir. Konuya iliskin karar soyledir;

“Ibtiyati baciz isteyen ... Bankasi vekili, mii-
vekkili Banka ile ... Boya ...A.S arasindaki “Ge-
nel Kredi ve Gayri Nakdi Kredi S6zlesmesi’ne
istinaden miisterisinin yiikiimliiliiklerini yeri-
ne getirmemesi nedeniyle firma hesabini kat
ederek miisteri sirket ile miisterek borclu ve mii-
teselsil kefil ... Iplik... A.S aleybine ibtiyati iste-
minde bulunulmustur.

Mahkemece ... Boya ... A.S hakkinda ibtiyati
haciz karari verilmis, ... Iplik... A.S bakkindaki

talep ise Catalca Asliye Hukuk Mabkemesinin
iflasin ertelenmesi istemi tizerine verilen “
ibtiyati baciz ve ibtiyati tedbir wygulamalari-
mn durdurulmas ... ” seklindeki tedbir karar
nedeniyle red edilmistir.

Ihtiyati haciz isteyen banka vekili tarafin-
dan ... Iplik... A.S. bakkinda verilen ibtiyati
haciz isteminin reddi karar temiz edilmistir.

Catalca Asliye Hukuk Mabkemesinde goriil-
mekte olan iflasin ertelenmesi istemi iizerine
27/12/2006 taribli tensip tutanagindaki ara
kararla ibtiyati baciz ve ibtiyati tedbir uygu-
lamalarimin durdurulmus olmasi ibtiyati ha-
ciz karari verilmesine engel teskil etmedigi gibi,
22/02/2007 taribinde mabkemenin yetkisizlik
nedeniyle dava dilekcesinin reddine karar ver-
digi anlasiimaktadir.

Hal boyle olunca mahkemece, ibtiyati haciz
talebinin Icra ve Iflas Kanunu'nun 257. vd.
maddeleri wyarinca karar vermek gerekirken,
yazil gerekge ile istemin red edilmesinde isabet
goriilmemistir. ™

iflasin ertelenmesi durumunun amact da go-
zetilmek suretiyle uygulamadaki tereddutleri
gidermek amaciyla konkordato muhletinin et-
kisi ile ilgili paralel bir diizenlemeye gidilmesi
uygun olur.

iflasin ertelenmesi sirasinda tiim alacak-
lar icin takip yasagi getirilirken isci alacaklari
icin haciz yoluyla takibe baslanmasi ve devam
edilmesi imkaninin verilmesinin iflasin erte-
lenmesi durumunun amaciyla bagdasmadigt
ileri stiriilerek [K'nin 179/b maddesi hitkmi
elestirilmistir."!

Borca batik durumdaki sermaye sirketi veya
kooperatifi ile bunlardan alacakli olanlarin
menfaati gozetilerek verilen iflasin ertelenmesi
karari isletmenin faaliyetine devam etmesinde
buytk yarart bulunan iscilerine takip yapma
imkani verilmesi alacaklilar arasindaki esitligi
bozdugu gibi, iflasin ertelenme kararinin basa-
riya ulasmasint ortadan kaldirabilir. Ancak isci-
nin tek geliri ve gecim kaynagi Gicret alacagidir.
Bu nedenlerle isci alacaklari cesitli kanunlar-
la ve uluslararast sozlesmelerle koruma altina
alinmustir. Isci alacaginin bu yonii gozetildigin-
de boyle bir istisna taninarak korunmasinin ye-
rinde oldugu savunulabilir.
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iflasin ertelenmesi kararindan sonra calis-
maya devam eden iscilerin tcret alacaklarinin
haczi yoluyla talep edilip edilemeyecegi konu-
sunda da aciklik bulunmamaktadir. iflasin er-
telenmesi kararindan sonra dogan isci alacak-
lart yoniinden isci alacagina taninan imtiyazin
amact gozetildiginde haciz yoluyla takip yapi-
labilecegi kabul edilmelidir.

SONUC

Isveren karsisinda zayif durumda bulunan
iscinin alacaklarinin kanun koyucunun miida-
halesi ile korunmasi gerektigi aciktir. Kanun
koyucu da bu amaci gozeterek 4857 sayilt
Is Kanunu, 4447 sayili Kanun ve Icra ve If-
las Kanunu'nda diizenlemeler yapmustir. ifla-
sin ertelenmesi karari Gizerine isciye en fazla
3 aylik temel ticret alacagi icin Ucret Garanti
Fonu’na basvuru imkani taninmistir. Ayrica if-
lasin ertelenmesi sirasinda iflasin ertelenme-
si kararinda ancak 1 yillik isci alacaklart icin
haciz yoluyla takip imkani getirilmistir. Mev-
cut diuzenlemelerin yeterli oldugu kabul edi-
lemezse de isciye kismen de olsa bir giivence
saglamaktadir.
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