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Isci Alacaklart Icin Yapilan Ilamlt Icra Takiplerinin Hukuk

Muhakemeleri Kanunu, Icra ve Iflas Kanunu, Gelir Vergisi

Kanunu, Vergi Usul Kanunu ve Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortast Kanunu Acisindan Degerlendirilmesi

OZ

Iscilerin tazminat ve diger alacaklari icin is mahkemelerinde goriilen ve isci lehine sonuc-
lanip kesinlesen mahkeme kararlari, kararda belirtilen alacaklarin 6denmemesi halinde ilamli
icra takibi yolu ile tahsil edilmeye calistimaktadir. Is mahkemelerinin bu konularda verdigi
kararlarda, dogru olarak alacaklarin brit miktarlari belirtildigi icin icra takibi yapilan alacak
miktarlart da dogal olarak brut miktarlar olmaktadir. Ancak, son zamanlarda icra takibi yolu
ile tahsiline calisilan bu tiir alacaklarin net olarak takip edilmesi gerektigi ileri surtlerek,
konu sikayet yolu ile Icra Mahkemesine gotiiriilmekte ve Icra Mahkemesi tarafindan da net
odenmesi gerektigi kabul edilip gelir vergisi ve diger kesintiler dustlerek takibin iptaline
karar verilmektedir. Bu tir kararlar Yargitay tarafindan da onanmaktadir.

Durum boyle olunca alacakli taraf da masraf ve avukatlik ticretine mahkum olmamak icin,
karara konu alacak miktarlarindan kendi hesabina gore vergi ve diger kesintileri diiserek net
miktarlara gore icra takibine basvurmaktadir. Bu durumda mahkemeler araciligi ile devletin
vergi kaybina neden olunmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Briit ve net Ucret, isci alacagi, is mahkemesi, icra mahkemesi, icra takibi,
vergi kaybi, vergi kesintisi.

Evaluation of the Enforcement Proceedings Basing on a
Court Verdict for the Employees Credits in the Context of
Code of Civil Procedure, Execution and Bankruptcy Law,
Income Tax Law, Tax Procedure Law and Social Security

and General Health Insurance Law

ABSTRACT

The receivables charged by the court verdicts, which are prosecuted in labour courts and
resulted in favour of employees are being collected by enforcement proceedings. The decision
of the court in these matters of business, get the right amont of the gross amont of receivables
held for enforcement proceedings are stated in gross amonts naturally. However, in the recent
enforcement proceedings such claims are being taken to the Chief Judge and the court accepts
that these must be paid in net amounts by deducting the income tax and other deductions and
decides to cancel the follow up. Such verdicts are also approved by Supreme Court.
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This being the case, not to be condemned in costs and attorneys fees to the creditor side, the
amount of receivables subject to the verdict refers to the foreclosure according to the net amount
fell by his own account taxes and other deductions. This being the case, it causes a loss of tax

revenue of the state through the courts.

Key Words: Gross and net wages, workers receive, labour courts, enforcement court,

enforcement proceedings, tax loss, tax cuts.

1. Giris

Iscinin gercek alacagi vergi ve sigorta prim-
leri gibi kesintilerin de icinde olan miktar ol-
dugu icin, is mahkemelerinin bu konularda
verdigi kararlarda alacaklarin brit miktarlart
belirtilmekte ve icra takibine konulan alacak
kalemleri de dogal olarak briit miktarlar ol-
maktadir.

Ancak, icra takibi yolu ile tahsiline calisi-
lan bu tir alacaklarin net olarak takip edilmesi
gerektigi ileri surtilerek konu sikayet yolu ile
Icra Mahkemesine intikal ettirilmekte ve Icra
Mahkemesi tarafindan da net 6denmesi gerek-
tigi kabul edilip gelir vergisi ve diger kesintiler
dustlerek takibin iptaline karar verilmektedir.
Bu tur kararlar Yargitay tarafindan da onan-
maktadir. Nitekim Yargitay 8.Hukuk Dairesi:

“(.. Jtakip dayanag ilamda alacak kalem-
lerine briit olarak hiikmedildigi anlasiimak-
tadir. “Vergi Sorumlusu” sifat ile bor¢lu isve-
renin ilamda yazili isci alacagindan Vergi
Dairesine yatirmak zorunda oldugu yasal
kesintileri (gelir vergisine) mahsup ederek, ka-
lamn icra dairesine yatirmakla borcundan
kurtulabilecegi ve borglu isverenin bu hususu
isteyebilecegi Yargitayn yerlesmis gortislerin-
dendir. Bu durumda mabkemece, (...) Vergi
Dairesine 6denmesinden sorumlu oldugu gelir
vergisi ve diger kesintilerin miktar: yontemince
saptanip, bu kissmlar diigiildiikten sonra tespit
edilecek net alacak miktariar: ve bu miktarlar
tizerinden ilama uygun olarak hesap edilecek
Sfaizleri nazara almarak, icra emrinin diizel-
tilmesine karar verilmesi gerekirken, yazil se-
kilde itirazin reddi yoniinde hiikiim kurulmas:

isabetsizdir. 1,2

Hiukmiint vermistir.

Bu durumda, alacakli taraf da masraf ve ve-
kalet ticretine mahkum olmamak icin, ilam ko-
nusu alacak miktarindan kendi hesabina gore
vergi ve diger kesintileri diiserek net miktarlara
gore ilamli icra yoluna basvurmaktadir.

Bu uygulama ile, mahkemeler aracilig: ile
devletin vergi kaybina neden olunmaktadir. Bu
makale ile, yanlis uygulamalara dikkat cekile-
rek, devletin vergi kaybina ve Sosyal Giivenlik
Kurumu’nun prim kaybina mahkemelerin aract
yapilmamast amaclanmaktadir.

Bu makalede, énce is mahkemesi kararlari-
nin iceriginden soz edilip daha sonra da 6100
sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 2004 sa-
yilt Icra ve iflas Kanunu ve esasen konu dog-
rudan vergi mevzuatini ilgilendirdiginden, bu
sekilde yapilan uygulamanin dogru olup olma-
dig1 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu, 213 sayili
Vergi Usul Kanunu ve 5510 sayili Sosyal Sigor-
talar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu hikim-
lerine gore degerlendirilecektir.

11-1s Mahkemesi Kararlarinin
Icerigi
Genel olarak is mahkemelerinde isciler ta-
rafindan acilan tazminat ve alacak davalarinda,
dava dilekcesinde tazminat ve alacaklarin briit
miktarlar1 gosterilmekte ve mahkemeler tara-

1 Y.8.H.D. 20.12.2012 t.,, E:2012/11519 - K: 2012 /12679, http://
www.kazanct.com. (Erisim tarihi:31.10.2014).

2 Ayni dogrultuda Y.12.H.D. 02.02.1993 t., E:1992/10603 -
K:1993/1776, 22.09.1994 t., E:1994/10684 - K:1994/10957,
18.02.1993 t., E:2002/28839 - K:2003/2675 sayili kararlar,
http://www legalbank.net. (Erisim Tarihi:31.10.2014).
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findan da brit miktarlara karar verilmektedir.
Gercekten, iscinin asil alacak miktari briit olan
miktardir. Bu miktarin icinde olan gelir vergisi,
damga vergisi, sigorta primi ve issizlik sigortasi
primi de isciye aittir. Zira, isciye 6ddenecek olan
tcret ve tazminat gibi 6demelerden yapilacak
olan yasal kesintiler, bu tcret veya tazminat-
lart 6deyecek olan kisi veya kurum tarafindan
odenmesi sirasinda dikkate alinacaktir. Nitekim
Yargitay H.G.K.’'nun 26.12.1970 t. E:823-K.763
s.lt ilaminda dogru olarak:

“(...) Mabkeme briit miktar tizerinden da-
vayr kabul etmistir. Ozel daire, net miktar yeri-
ne briit miktarin bhiikiim altina alinmis olma-
st yasaya aykirr gorerek bhtikmii bozmustur.
Gercekten davali idarenin, davacvun alacak-
larimy bildirdigi listede kesintiler sigorta, gelir
vergisi, tasarruf bonosu, damga vergisinden
ibarettir. S6zil gecen kanuni kesintiler ashnda
davact miikellefin alacagidir. Ancak kolaylik
bakimindan ddeme esnasinda kesilmektedir.
Bu nedenledir ki, kesintilerin édeme sirasinda
yapimast (kaydiyle) briit miktara biikmedil-
mesinde usul ve kanuna aykirilik gériilmedi-
ginden direnme kararmun onamast gerekir.” 3

hikmu verilmistir.

Nitekim Yargitay 9.H.D. de , “..Kesintiler
infaz swrasinda dikkate alimacagindan, bii-
kiim altina alinan tazminat ve alacaklar, briit
miktarlar tizerinden hesaplanmalidir” 4 hiik-
mini vermis ve yine baska bir kararinda da;
“Bosta gecen stireye ait ticret ve diger haklar ile
ise baslatmama tazminat briit olarak hiikiim
altina alinmall ve kesintiler infaz sirasinda go-
zetilmelidir”> diyerek vergi kanunlarinin ama-
cina uygun kararlar vermistir.

Bu Yargitay ilamlarinda da belirtildigi gibi,
iscinin asil alacagi, vergiler ve sigorta primleri
dahil brit miktardir. Isci, vergilerin ve sigor-
ta primlerinin yuktmlistdir. Ancak, bunlarin
vergi dairesine ve Sosyal Guivenlik Kurumu’na
odenmesinden isveren sorumludur. Bunu bir

3 Mustafa Cenberci, Is Kanunu Serhi, 3. Baski, Ankara 1976, s.
1166, Karar no. 35.

4 Y.9.H.D. 09.05.2005 t., E:2004/27274-K:2005/15957, LEGAL Is
Hukuku ve Sosyal Giivenlik Dergisi, Sayt 7, s. 1268-1269.

5 Y.9.H.D. 18.03.2009 t., E:2007/38730-K:2009/7345, Yargitay
Kararlart Dergisi, Haziran 2009, s. 1073-1076.

ornekle aciklayalim. Diyelim ki isc¢i asgari Uc-
retle calismaktadir. Bilindigi gibi bugiin icin
asgari Ucretin aylik briit miktari 1.201.50 TL.
dir. Vergiler ve sigorta primleri de bu mikta-
rin icindedir. Iste iscinin gercek alacag: budur.
Bu miktar isciye 6denirken vergi ve diger yasal
kesintiler isveren tarafindan yapilip ilgili kuru-
ma 6denecektir. Soyle ki: 0

Aylik briit tcret 1.201.50
SGK primi %14 168.21
Issizlik sig. primi %1 12.02
Gelir vergisi matrahi 1.021.27
Gelir vergisi %15 153.19
Damga vergisi %07.59  9.12
Kesintiler toplami1 342.54
Net asgari ticret 858.96
Asgari gecim indirimi 90.11

Net 6denecek miktar 949.07 TL. dir.

Bu hesaplamada gorildigi gibi, iscinin ger-
cek alacak miktart 1.201.50 TL. olup, 342.54
TL. olan kesintiler toplamindan SGK primi Sos-
yal Guvenlik Kurumu’'na ve vergiler ise vergi
dairesine isveren tarafindan yatirilacaktir.

Gerek Yargitay H.G.K. ve gerekse Yargitay
9.H.D.’si kararlarinda da belirtildigi gibi, iscinin
alacag briit olup, bu alacagin icinde bulunan
vergi ve primler de isciye ait oldugundan, is
mahkemeleri tarafindan briit miktarlara ka-
rar verilmesi vergi ve sigorta mevzuatina uy-
gundur. Zira, mahkemeler 6deme yapmayip
dava konusu alacaklarin miktar1 ve bunlar
odeyecek kisi veya kurumu tespit etmekte ol-
duklarindan, vergi sorumlusu degildirler. Net
miktarlara karar verildigi takdirde, yapilan ke-
sintilerin mahkeme tarafindan vergi dairesine
ve SGK'ya yatirilmast gerekecektir. Aksi tak-
dirde mahkemeler aracilig1 ile Vergi Ziyaina
(kaybina) neden olunacaktr. Ornegin; iscinin
asgari Ucretle calistigint ve 3 aylik Ucretinin
odenmedigini ve bunlarin tahsili icin dava acti-
gint varsayalim. Mahkeme tarafindan isci hakl
goruldiginde, 3 aylik brit tcret tutart ( 3 ay
x 1.201.50) 3.604.50 TL. nin tahsiline karar ve-

6 AGI hesabinda iscinin bekar oldugu kabul edilmistir. 01.01.2015
tarihinde yurarlige giren asgari ticret esas alinmustir.
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rilecektir.

Simdi, isci alacaklari ile ilgili bir ilamin 6100
s.t HMK, 2004 s.l1 ITK, 193 s.It GVK ve 213 s.li
VUK ve 5510 s.lt SSGSSK acilarindan degerlen-
dirilmesini yapalim.

M-Hukuk Muhakemeleri
Acisindan

Mahkeme tarafindan verilen bir kararin Yar-
gitay denetiminden gectikten sonra onanmast
halinde artik bu karar hem sekli ve hem de
maddi anlamda “Kesin Hitkkiitm” olusturur. Bu
durumda maddi anlamda kesin htikmiin amac-
lart sunlardir:

-Mahkeme kararina giivenilmesini ve uyul-
masint saglamak,

-Taraflar arasindaki uyusmazligin biitiin bir
gelecek icin son bulmasina hizmet etmek,

-Celisik kararlar verilmesine engel olmak ve
toplum hayati icin zorunlu olan hukuki istikrart
saglamaktir.”

Farkli mahkemelerin ayn: konuda degisik
kararlar vermeleri adalet duygularini zedeler.
Eger ilk kesinlesen hukim gercekten dogru
degilse, ancak olagantstii kanun yolu olan
“Yargilamanin Yenilenmesi” ile ortadan
kaldirilabilir. Kesin hiitkiim, sonradan cikan bir
kanun, Anayasa Mahkemesi Karar1 veya Ictiha-
dr Birlestirme Karari ile ortadan kaldirilamaz.8

Nitekim kesin hitkmiin sayilan bu amacla-
r1 asagidaki Y.I.B. Kararlarinda da acikca ifade
edilmistir:

“Kesin hitkmiin amaci taraflar arasindaki
uyusmazhiklarin bir daba ortaya atilamaya-
cak bir sekilde halletmekten ibarettir?

Kesin hiikmiin amact wyusmazhklar: kesin
olarak ¢oziimlemektir. Uyusmazhiklarin kesin
olarak ¢oziimlenmesi hem sosyal barisi sagla-
yacak bem de mahkemelerin sonu gelmez bir
bicimde aynir uyusmazhkla mesgul edilmesini
énlemis olacaktir.” 10

7 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Cilt V, Istanbul
2001, s. 4987.

8 Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Ya-
yinlari, Ankara 2012, s. 1301-1312.

9  Y.IBK,23.10.1972 t.,, E:2-K:12, Yargitay Ictihatlart Birlestirme
Kararlari, Hukuk Bolimi, Cilt 5, Yargitay Yaymlari, Ankara
1984, s. 601- 605,

10 Y.ILBXK., 19.10.1990 t., E:3-K:5, Yargitay Kararlar1 Dergisi, Ka-
stm 1991, s. 488-509.

Bu durumda, isci alacaklarr ile ilgili bir mah-
keme kararinin kesinlesmesi ve alacaklarin
odenmemesi halinde ilamli icra takibine ko-
nulmasinda, artik ilamda yazili olan miktarla-
rin tahsili ve alacakliya 6denmesi gerekmekte-
dir. Cunk, ilamlarin kesinlesen ve dolayist ile
uyulmast, uygulanmast gereken kismi hitkiim
fikrasidir. Sinirh yetkili icra mahkemesinin
ilamin uygulanacak kismin: belirleme yetkisi
yoktur. Tam tersine, ilamin hikim fikrasinin
aynen uygulanmasini denetlemekle gorevlidir.
Zaten kesinlesen bir mahkeme kararint (olaga-
nustl kanun yolu disinda) karari veren mahke-
me dahi degistiremez.

Nitekim, Yargitay H.G.K. da ayni hikmi
vermistir:

“(...) Kesin hiikiim hem bireyler icin, hem
de devlet icin hukuki durumda bir kararlilik
ortaya koyar. Bununla, bukuki istikrar ve yar-
g1 erkine gtiven saglandigindan kamu yarari
ile dogrudan ilgilidir.

Kesin htikiim itirazi davanin ber asamasin-
da ileri siiriilebilir ve mahkemede; (Yargitay-
da) davamn her asamasinda kesin btikmiin
varhigint kendiliginden gozetip, davayr kesin
hiikiimden (dava sarti yoklugundan) reddet-
mesi gerekir. Yine kesin hiikiim itirazi mabh-
kemede ileri stirtilmemis olsa dabi, ilk defa
Yargutay'da (temyiz veya karar diizeltme asa-
masmnda) da, dabasi bozmadan sonra da ile-
ri stiriilebilir. Bu bakimdan usulti kazanilmigs
hakkin istisnasidir ve taraflarin iradesine de
bagh olmayan mutlak bir tesire haizdir. O ne-
denle kesin hiikmiin varligi yargilamanin bir
kesiminde nazara alinmanmus olmas: diger bir
kesiminde ele alinmasini engellemez.

(...) Hal boyle olunca, kesin biikiim bulu-
nan bir olayda taraflar yoniinden uwyusmaziik
hukuken neticeye baglanmis oldugundan, ar-
tik yeni bir ¢éziim bulmak amaciyla arastirma
yapilmasina gerek ya da neden bulunmamak-
tadw (....)." 11

1V-icra ve iflas Kanunu Agisindan
Para veya teminat verilmesi hakkindaki

11  Y.HGK. 27.02.2008 t., E:2008/20-177-K:2008/200, Yargitay
Kararlart Dergisi, Agustos 2008, s. 1488-1495.
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ilamlarin icrast 2004 sayili [IK'nun 32-41 mad-
delerinde dizenlenmistir.

Para borcuna ait bir ilam icra dairesine veri-
lince, icra memuru borgluya bir icra emri teblig
edecektir. Bu icra emrinde nelerin yer alacagi
32. maddede sayilmistir. Bu sayilanlar arasin-
da ilamsiz icra takibindeki 6deme emrinde yer
alan icra emrine itiraz edebilecegi hakkin-
da bir kayit yoktur. Ancak borclu, asagidaki
t¢ halde icranin geri birakilmasini isteyebilir:

-Ilam heniiz kesinlesmeden icra takibine ko-
nulmus ise, borclu Yargitay’dan icranin geri bi-
rakilmasini (tehiri icra) karari isteyebilir.

-Yargilamanin yenilenmesi yoluna basvu-
rarak, basvuru yapilan mahkemeden icranin
geri birakilmasina karar verilmesini isteyebilir
(HMK m.374 v.d.).

-Bor¢lu  ilamda yazili borcunu 6demisse,
alacaklidan siire almissa veya ilam zamanasi-
mina ugramissa, icra mahkemesinden icranin
geri birakilmasini isteyebilir (ITK m.33).

flamli icra takibine karst yapilabilecek olan
bu itirazlar sayili olup, bunlarin disindaki ne-
denlerle icranin geri birakilmas: istenemez.
Yani uygulamada gordigimiz gibi, kesinlesen
bir ilamin hitkiim kisminda belirtilen miktarin,
icra mahkemesi tarafindan degistirilerek taki-
bin iptaline karar verilmesi IIK'nun bu konuda-
ki diizenlemesine aykiridir.

Yukarida giris bolimiinde, para borcu ile
ilgili ilamlara karsi sikayet yoluna basvurul-
dugunu ve icra mahkemesinin de bunu ince-
leyerek takibin kismen iptaline karar verdigini
yazmistik. Gortldigi gibi, bu tir bir uygulama
[IK’nu hiikiimlerine acikca aykiridir. Zira, sika-
yet basvurusu, icra ve iflas dairlerinin yaptigi
islemlere karst yapilabilir. Hangi islemlerden
dolayr sikayet yoluna basvurulacagi m.16 da
sayilmustir. Sunlardir:

-fcra midiiri tarafindan yapilan bir islemin
kanuna aykirt olmast.

-Icra miidiirti tarafindan yapilan islemin ha-
diseye uygun olmamasi.

-Bir hakkin yerine getirilmemesi.

-Bir hakkin sebepsiz olarak sirtincemede
birakilmasi.12

12 Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz, icra ve iflas Huku-
ku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2005, s. 69-70.

[IK'nu hikimlerine gore, ilamlt icra bas-
vurusunda icra mudirinin kendisine verilen
mahkeme ilamina uygun olarak dizenledigi
icra emrine kars: sikayet yolu yoktur. Yine bi-
raz Once belirttigimiz gibi, kesinlesen ilamin
hiikiim kismindaki miktarinin sikayet basvuru-
suna konu yapilmast ve icra mahkemesi tara-
findan sikayetin kabul edilmesi ve buna gore
karar verilmesi m.16’daki diizenlemeye acikca
aykiridir. Ancak diyelim ki; ilamda alacak mik-
tart 5.000.00 TL. olarak belirlendigi halde, icra
emrinde 4.500.00 TL. veya 6.000.00 TL. olarak
yazilmissa, icra dairesinin bu uygulamasi sika-
yet konusu yapilabilir.

V-Vergi Mevzuati A¢isindan

1. Gelir Vergisi Kanunu Ac¢isindan

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nda hangi
gelirlerin vergiye tabi olacagi, vergiden muafi-
yet ve istisnalarin neler oldugu diizenlenmistir.
Ucret gelirlerinin de vergiye tabi olacag: belir-
tilmis ve 61. maddesinde Ucretin tarifi yapilmis-
tir. Bu maddeye gore tcret:

“Ucret, isverene tabi belirli bir isyerine bagl
olarak ¢alisanlara hizmet karsiligi verilen para
ve aymlar ile saglanan ve para ile temsil edile-
bilen menfaatlerdir.

Ucretin ddenek, tazminat, kasa tazminat
(Mali sorumluluk tazminaty), tabsisat, zam,
avans, aidat, buzur bhakk:, prim, ikramiye, gi-
der karsiligi veya baska adlar altinda odenmis
olmasi veya bir ortaklik miinasebeti niteligin-
de olmamak sarti ile kazancin belli bir yiizdesi
seklinde tayin edilmis bulunmas: onun mabhi-
yetini degistirmez.”

Maddenin devaminda baska hangi tir 6de-
melerin Ucret sayilacagi aciklanmustir.

Bundan baska, bu Kanunun “Vergi tevkifa-
t1” basligini tastyan 94. maddesinde, tcretlerin
nasil ve ne oranda vergilendirilecegi aciklan-
mustir. Madde 94/1-1’e gore:

“Hizmet erbabina ddenen ticretler ile 61
inci maddede yazili olup ticret sayilan édeme-
lerden (istisnadan faydalananlar barig), 103
ve 104 tincii maddelere gore (...) vergi tevkifat

yapthr.”
Kanun’un 103 ve 104. maddelerinde de ver-
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gi oranlart belirtilmistir.

Yukarida gortildugi gibi maddede “istisna-
dan faydalananlar hari¢” denilmistir. Konumu-
zu cok yakindan ilgilendiren istisnalar yani ge-
lir vergisine tabi olmayan ¢demeler; 23 linci
maddenin 3 tinci bendine gore yer alti maden
isyerlerinde calisan iscilere o6denen {Ucretler
ve 6 inct bendine gore hizmetci ve kapicila-
ra ddenen Ucretlerdir. 25 inci maddenin 1 inci
bendinde sayilan 6lim, sakatlik, hastalik ve is-
sizlik sebepleri ile verilen tazminat ve yapilan
yardimlar ve 7 inci bentte sayilan Is Kanunu
ve Deniz Is Kanuna gore 6denmesi gereken ki-
dem tazminatlarinin tamami ile 5953 sayili Ba-
sin Is Kanununa gore édenmesi gereken kidem
tazminatinin 24 ayligint asmayan miktarlart da
gelir vergisine tabi degildir. Ornegin, yer alt1
maden isyerinde calisan isciye 6denecek veya
kapicilik yapan kisiye Odenecek tucretlerden
gelir vergisi kesilmeyecektir. Ayrica, is kazasi
veya trafik kazast sonucu yaralanma ve 6lim
halinde ¢denmesi gereken tazminatlar ile Is
Kanunu ve Deniz Is Kanunu'na gore ddenme-
si gereken kidem tazminatlarinin tamamui gelir
vergisine tabi olmadigindan bunlardan da ver-
gi kesintisi yapilmayacaktir. Ancak, Basin Is
Kanunu'na gore 6denmesi gereken kidem taz-
minatlarinin 24 aylik kismi gelir vergisine tabi
olmayip, bu miktart asan kismindan gelir ver-
gisi kesilecektir.

Bu Kanunun 97. maddesinde ise, Ucretler-
den kesilecek vergilerin (vergi tevkifatinin)
isverenler tarafindan, Vergi Usul Kanunu'nda
yazili tcret bordrosunda veya bordro yerine
gecen diger kayitlarda gostermeye mecbur ol-
duklart ve vergi kesenin kayit ve hesaplarinda
da ayrica gosterilecegi, oGngorilmustir.

98. madde ise, vergi kesintisi ile ilgili diizen-
lenecek muhtasar beyanname’nin hangi stire
icinde ilgili vergi dairesine verilecegi diizen-
lenmistir.

Bu tir vergiler 6deme yapilmadan 6nce ke-
sildiginden uygulamada “stopaj vergisi” veya
“kaynakta kesinti” olarak da adlandirilmak-
tadir.

Demek ki; isciye 6demeyi yapacak olan is-
veren, kesilecek vergileri VUK’da yazili tcret
bordrosunda veya bordro yerine gecen kayit-

larda gosterecegi gibi, ayrica kayit ve hesap-
larinda da gosterecektir. Bunlardan sonra da
dizenleyecegi muhtasar beyanname ile, ilgili
vergi dairesine, kesilen vergileri 6deyecektir.

Dikkat edilirse, vergi ile ilgili islemlerin
isverenler tarafindan yerine getirilecegi
ve yine isverenler tarafindan odenecegi
cok acik sekilde dizenlenmistir. Gelir Vergi-
si Kanunu’'nda vergi kesintisinin icra daireleri
veya icra mahkemeleri tarafindan yapilip vergi
dairesine 6denecegi hususu diizenlenmemistir.

Eger, ilam borclusu isveren, ilam icra takibi-
ne konulmadan 6nce borcunu 6demek isterse,
yukarida belirtilen ve kesintileri gosteren bord-
royu diizenleyip isciye imzalatarak kesintileri
ilgili kurumlara ddeyecektir. Ilam icra takibine
konulduktan sonra 6demek isterse yine ayni is-
lemleri yapacaktir.

2. Vergi Usul Kanunu Acisindan

213 sayilt Vergi Usul Kanunu'nun 8. madde-
sinde Vergi Miukellefi ve Vergi Sorumlusunun
tarifi yapilmis ve gorevleri belirtilmistir. Buna
gore:

Vergi miikellefi: Vergi kanunlarina gore
kendisine vergi borcu terettib eden gercek
veya tiizel kisidir. Konumuz isci alacaklart ol-
dugundan, kendisine lcret veya tazminat 6de-
nen isci vergi mukellefidir.

Vergi sorumlusu: Verginin 6denmesi baki-
mindan, alacakli vergi dairesine karst muhatap
olan kisidir. Yani, isciye Ucret veya tazminat
odeyen isveren, bunlardan kesilecek verginin
odenip 6denmemesinden vergi dairesine karsi
sorumludur.

Goruldugu gibi, vergi mikellefi isci oldugu
halde iscinin alacagindan kaynaklanan vergi
borcundan, vergi dairesine karst isveren so-
rumludur. Yani isveren, iscinin tcret ve ben-
zeri alacaklarini ¢derken gelir vergisi, damga
vergisi gibi yasal kesintileri yapacak ve vergi
dairesine yatiracaktir. Vergilerin 6¢denip 6den-
memesinden dolayt iscinin hi¢ bir sorumlulugu
yoktur. Vergilerin 6denmemesi halinde ver-
gi idaresi isciye degil isverene basvuracak ve
ondan tahsil edecektir. Bu husus ¢zellikle 11.
maddede cok acik sekilde ifade edilmistir. Bu
maddeye gore:
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“Yaptiklar: veya yapacaklar: odemelerden
vergi kesmeye mecbur olanlar, verginin tam
olarak kesilip ddenmesinden ve bununla ilgili
diger ddevleri yerine getirmekten sorumludur-
lar.”

Ancak, maddenin 2 inci fikrasinda belirtil-
digi gibi, isverenin isciye riicu hakk: vardir. Is-
verenin buna benzer sorumlulugu SGK prim-
lerinin 6denmesinde 5510 sayili Kanun'un 88.
maddesinde de diizenlenmistir. Isciyi SGK’'ya
bildirmek ve primlerin kesilip yatirtlmasindan
dogrudan isveren sorumlu olup, bu konular-
da iscinin hicbir yukimliligi ve sorumlulugu
yoktur.

Bu hiitkiimlerin amaci, vergi ve sigorta prim-
lerinin bir an 6nce yani daha kolay ve kisa yol-
dan tahsilini saglamaktir.

3. Vergi Kesintisi Ile Ilgili Kurallara
Uymamanin Yaptirimi

Vergi kanunlari hiikiimlerine aykiri hareket
edilmesi halinde uygulanacak cezalar 213 sa-
yili Vergi Usul Kanunu'nda gosterilmistir. Bu
cezalar, vergi ziyai cezast, usulsiizlik cezasi ve
diger cezalar diye belirtilmistir. Konumuzu il-
gilendiren “vergi ziya1” cezasi oldugundan bu
ceza uzerinde duracagiz. Vergi ziyai (kaybi)
Kanun’un 341. maddesinde :

“(...) Miikellefin veya sorumlunun vergilen-
dirme ile ilgili édevierini zamaminda yerine
getirmemesi veya eksik yerine getirmesi ytiziin-
den, verginin zamannda tabakkuk ettirilme-
mesini veya eksik tabakkuk ettirilmesini ifade
eder.”

seklinde tarif edilmistir.

Yani, isciye yapilan 6demelerden vergi ke-
sip vergi dairesine yatirmakla sorumlu olan
isverenin, bu 6devini zamaninda yerine getir-
memesi, eksik yerine getirmesi veya verginin
eksik tahakkuk ettirilmesi durumunda vergi
ziyaina (kaybina) neden olacaktir. Bu eyleme
uygulanacak ceza ise 344 tnct maddede du-
zenlenmis olup, ziyaa (kayba) ugratilan vergi-
nin bir kati tutarinda, eger vergi ziyaina 359
uncu maddedeki fiillerle neden olunmussa zi-
yaa ugratilan verginin 3 kati tutarindadir.

Bu cezadan dogrudan isveren sorumlu olup,

odedigi vergi icin asil miikellef olan isciye riicu
edebilecegi halde, ceza icin ricu edemeyecek-
tir.

Gerek Gelir Vergisi Kanunu ve gerekse
Vergi Usul Kanunu’'nun bu hikimlerinin en
onemli 6zelligi emredici oluslaridir.

V1-5510 Sayih Sosyal Sigortalar
ve Genel Saghk Sigortasi

Kanunu Acisindan

Kisileri, sosyal sigortalar ve genel saglik si-
gortast bakimindan giivence altina almak icin
diizenlenen 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Ge-
nel Saglik Sigortasi Kanunu'nda da, calisanlart
SGK’ya bildirmek, hizmet ve prim belgelerini
diizenlemek, 6denen tcretlerden prim kesmek
ve primleri SGK’ya yatirmak gibi gorevler is-
verene verilmistir. Bu konularda calisan isci-
ye hicbir yuktumlilik getirilmemistir. Nitekim
bu Kanun'un 7. maddesinde, calisant Kuruma
bildirmek ylkimlisiiniin isveren oldugu belir-
tildikten sonra hangi sigortalinin hangi stirede
bildirilecegi aciklanmstir. 80. maddede, prim
matrahinin nasil hesaplanacagi, hangi kazanc-
larin prim matrahina dahil edilecegi ve hangi
kazanclarin dahil edilmeyecegi ayrintili sekilde
belirtilmistir. 82. maddede glinlik kazanc alt
ve Ust sinirlarinin nasil belirlenecegi aciklan-
mustir. 86. maddede, sigortalilara ait aylik prim
ve hizmet belgesinin isveren tarafindan Kuru-
ma verilecegi belirtildikten sonra 7. fikrasinda,
SGK’ya bildirilmeyen fakat Kurumun denetim
ve kontrol memurlari tarafindan calistigi tes-
pit edilen veya kamu kurumlart veya bankalar
tarafindan diizenlenen belge veya bilgilerden
calistigi anlasilan sigortalilara ait belgelerin bir
ay icinde diizenlenip Kuruma verilmesi icin
isverene tebligat yapilacagi, bu siire icinde
verilmemesi halinde, bu belgelerin Kurumca
re’sen diizenlenecegi ve icerdigi sigorta prim-
lerinin Kurumca tespit edilerek isverene teb-
lig edilecegi oOngorulmistir. “Prim 6deme
yiikiimliisii” baslikli m.87/1 de, 4(a) ve 4(c)
sigortalilart icin prim 6deme ylkimlisinin
isveren oldugu aciklanmustir.

Primlerin kimin tarafindan ¢denecegini du-
zenleyen 88. maddede ise, 4. maddenin birin-
ci fikrasinin (a) bendinde belirtilen sigortalilari



190

Av. Orban RUZGAR

calistiran isverenin; bu Kanun geregince he-
saplanacak sigortali hissesi prim tutarlarini
ucretlerinden keserek ve kendisine ait prim
tutarlarint da bu tutara ekleyerek en gec¢ Ku-
rumca belirlenecek glintin sonuna kadar Ku-
ruma odeyecegi ongorilmustir. Maddenin 2.
fikrasinda, hak edilmis ancak 6dememis olan
tcretlerin primleri icin de 1. fikra hikmintn
uygulanacagi belirtilmistir.

Bu dizenlemelere uyulmamast halinde uy-
gulanacak idari para cezalart 102. maddede ay-
rintilt bicimde belirtilmistir. Bu cezalarin muha-
tabi da yine isverendir.

Goruldugu gibi, 5510 sayili Kanun’da da,
calisanlarin Kuruma bildirilmesi, prim ve hiz-
met belgelerinin dizenlenmesi, calisan iscile-
rin sigorta primlerinin hesaplanmasi, primlerin
tcretlerden kesilmesi ve Kuruma yatirilmast
gorevlerinin timu isverene ylklenmistir. Bu
konularda calisan iscinin hicbir ytuktumluligu
ve sorumlulugu yoktur. Bu yukumliliklerin
yerine getirilmemesi ve primlerin 6denmemesi
halinde, bunlarin yerine getirilmesi ve primle-
rin tahsili icin SGK dogrudan isverene basvu-
racaktir.

V1I-Sonucg

Devletin vergi kaybina ugramasinin engel-
lenmesi acisindan, is¢i tazminat ve alacaklart
ile ilgili mahkeme kararlarinda isci ticret ve di-
ger alacaklarinin brit miktarina karar verilmesi
gerekmektedir. Boyle bir ilamin icra takibine
konu yapilmasi halinde, takip talebinde ve icra
emrinde mahkeme kararinda belirtilen briit
miktarlar gosterilecektir. Icra Dairelerinin vergi
kesintisi yapma yetki ve sorumlulugu olmadi-
gindan, borclu tarafindan icra dosyasina 6de-
me yapilirken vergi ve diger kesintileri distip
alacakliya net miktarlari 6deyemeyecektir. An-
cak, boyle bir itiraz oldugunda devlete yardim-
ct olmak ve devletin vergi ziyaina ugramamast
amaci ve alacakli tarafin da kabulu ile, borclu
tarafa, kesintilerin yatirilip makbuzunun geti-
rilmesi durumunda bunlart distip net 6demeyi
kabul edebilecegini soyleyebilir ve bu uygula-
may1 yapabilir. Fakat, tekrar belirtelim ki icra
dairesinin bu uygulamay1 yapma zorunlulugu
yoktur. Yukarida ornegini verdigimiz 3 aylik

tcret alacag ile ilgili mahkeme ilami1 briit mik-
tar olan 3.604.50 TL. olarak icra takibine ko-
nulacak ve icra dairesi de bu miktar tahsil edip
alacakliya odeyecektir. Clinkt, kesintilerin asil
sorumlusu olan bor¢lu isveren bu alacakla ilgili
kesintileri ilgili kurumlara yatirip alacakli isci-
ye ricu edebilecektir (213 Sayili VUK. m.11/2).
Nasil ki Icra Dairelerinin takip konusu ala-
caklardan kesinti yapma ve net 6deme yetkisi
yoksa, Icra Mahkemelerinin de boyle bir yetki-
si yoktur. Baslangicta belirttigimiz gibi uygula-
mada, sikayet yolu ile icra mahkemeleri oni-
ne gelen uyusmazliklarda, isci alacaklarindan
gerekli kesintiler yapilarak alacagin bu kesin-
tilerle ilgili kismina isabet eden miktarina ait
takibin iptaline karar verilmektedir. Eger, icra
mahkemelerinin vergi sorumlulugu ve dolayist
ile vergi kesintisi yapma yetkisinin varlig: ka-
bul edilirse, kesinti miktarlarinin mahkeme ta-
rafindan ilgili kuruma yatirilmast gerekecektir.
Aksi takdirde, Iicra Mahkemeleri de bu sekilde-
ki kararlart ile devletin vergi ziyaina (kaybi-
na) neden olacaklardir. Ancak, bu mahkemeler
de devletin vergi kaybini ¢nlemek ve devlete
yardimct olmak amact ile, borclu tarafa uygun
bir stire verip, yasal kesintilerin ilgili kuruma
yaturilip 6deme belgesinin getirilmesi halinde,
icra emrinin bu sekilde diizeltilmesine karar
verebilir. Bu durumda, kars: taraf yani alacakl
aleyhine vekalet ticreti ve yargilama giderlerine
hikiim verilmemesi gerekir. Fakat tekrarlaya-
lim ki, bu uygulama hem kesin hitkiim kuralla-
rina ve hem de yasalara acik¢a aykiridir.
Ancak, vergi mevzuatimizda “beyan usuli”
gecerlidir. Olaya bu acidan bakildiginda, mah-
keme kararinda belirtilen alacaklardan kesile-
cek vergi ve primlerin ilgili kurumlar tarafindan
tahsili icin, bu ¢demelerden vergi idaresinin
haberinin olmasi gerekir. Sigorta primleri icin
de durum aynidir. Bugiin yururlikte olan yasa-
larimizda kayit dist calisma ve dolayisiyla ver-
gi ve prim kaybinin 6nlenmesini engelleyecek
etkin bir diizenleme yoktur. Sadece icra takibi
yapilan mahkeme kararlart icin icra dairesi ve
icra mahkemesinin itiraz eden borcluya vergi
ve primleri yatirmast icin uyarida bulunmasi ve
bunlart ilgili kurumlara yatirip makbuzunu ge-
tirmesi halinde borctan diistilmesi bugtin icin
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en uygun ¢o6zum olacaktir.

fcra takibine konulan alacaklara borclu is-
veren tarafindan itiraz edilmeden brit tutarla-
rin tamaminin icra dairesine 6denmesi halinde,
bor¢lu isveren sonradan da vergi ve prim ke-
sintilerini vergi dairesine ve SGK’ ya yatirarak,
VUK 11/2. maddesi geregi alacakl: isciye ricu
ederek tahsil edebilecektir.

Ulkemizde kayit dist calismanin yogun ol-
dugu bilinen bir gercektir. Isci davalarnin cok
buytik bir kismi da kayitlarin diizgiin tutulma-
dig1 veya hic¢ kayit tutulmayan isyerlerine karsi
acilmaktadir. Zaten stiresinde 6deme yapma-
yan ve dava acilmasina neden olan borclularin
yukarida belirtilen 6demelerle ilgili sikayet ve
itirazlarinin kabull, mahkemeler yolu ile odil-
lendirilmesi demek olup, bu uygulama ile kamu
diizeni bozulacag: gibi mahkemelere olan gi-
ven azalacak ve devlet de vergi kaybina ug-
rayacaktr. Ustelik alacakli taraf da vekil {icreti
ve mahkeme masrafina mahkum olmamak icin
net miktarlar Gizerinden icra takibi yapmak zo-
runda kalmakta ve yine devletin vergi kaybina
neden olunmaktadir. Boylesi olumsuz sonucla-
rin ortaya ¢ikmamasi icin:

-Kesin hiikiim kurallarina,

-Icra ve iflas Kanunu’'nun ilamlarin icra-
s1, sikayet ve itiraz ile ilgili hiikiimlerine,

-Gelir Vergisi, Vergi Usul Kanunu ve
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas: Ka-
nunu htkimlerine,

Aykiri olan bu uygulamaya son verilmesini
umut ediyoruz.
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